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ّ  االمهرروق قمرا  : 7مسألة  إذا مات الموصى له قبل القبول أو الرد
اله القبول إذا لم يدجع الموصي عر  وصرم  ه  ،واقثه مقامه اي ذلك

ي أو بعر  موتره، و برم  م  غمد ادق بم  كون موته اي حماة الموص
 علم الموصي بموته و ع مه. و قمل بالبطلان بموته قبل القبول. 

وقمل بال فصرمل برم  مرا إذا علرم أن  غردو الموصري  صرو  
ل و إن كان على  الموصى له ا بطل و بم  غمده الوقث ه. و القول الأو 

لأن   ؛ لاف القاع ة مطلقاً بناءً علرى اع براق القبرول اري صر   را
فدوو أن  الإيجاب مخ ص  بالموصى له، و كون قبول الرواق  الم

بمنزلة قبوله ممنوع، كما أن  ّعوى ان قال حق  القبرول إلرى الرواق  
اً  ؛أيضاً م ل  منع صغدىً و كبدى ومنع كون كل  حق   لمنع كونه حق 

ذي  ى مثل ما ن   امه م  ال ق  الخا   به ال  من قلًا إلى الواق  ح  
ينا مر  عر   اع براق القبرول  لا يص ق كونه م  تدك ه، و على ما قو 

ّ  مانعاً أيضاً يكون ال كم على  لاف ،امرا القاع ة اي  بل كون الد
لع   ملكم  ه اي حمراة  ؛ صو  صوقة موته قبل موت الموصى له

ة كمرا إرو  ،الموصي لك  الأقروى مرع ذلرك إرو إارلاق الصر  
ي ة ار ي ذلرك المهروق، و ذلك لص م ة م م   ب  قرم  الصرد

ر ة بخبرد السرابااي  و  ى اي صوقة موته اي حماة الموصي المؤي  ح  
ى، و لا يعاقضرا ص م  ا م م   ب  مسلم و منصروق  ص مح المثن 
ب  حاز ، بع  إعرداو المهرروق عنرمرا و إمكران حملرمرا علرى 
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ة ة. نعرم يمكر   ؛م امل منرا ال قم  لأن  المعدوف بمنرم ع   الص  
ر ا إذا علرم كرون غردو الموصري ّعوى انصرداف الصر م ة عم 

 صو  شخص الموصى له على وجه ال قمم . بل قبما يقرال: إن  
م ل  الخلاف غمد إذه الصوقة، لك  الانصرداف ممنروع. و علرى 
ادضه يخ ص  الإشكال بما إذا كان موته قبل مروت الموصري، و إلا  
ابناءً على ع   اع باق القبول بموت الموصي صاق مالكاً بع  ادو 

هع     ّ  .1امنقل إلى وقث ه ،ق
علیی المشیهور »صرّح به الشیخ الأعظم: ما نسب إلی المشهور تامّ کما 

أنّیه انققید علییه «: »کشی  الرمیو »، وفی  2«بین القدماء والمتأخّرین
 .3«القمل

وأمّا القول بالبطلان فیما إذا مات قبل القبول، فهو المحک  عن القلّامی  
عین مماعی  « الحیداق »ونقل ف   5وکذا عن إبن الجنید 4«المختل »

 .6من الأصحاب
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حکایته وقال: بل ربما ظهر مین بقهیهم « الجواهر»وأمّا التفصیل: فف  
أنّ التفصیییل « الییدرو »، وفیی  1خییروا القسییم الأوّل عیین الخییلا 

 .2 المذکور حّ  وبه یجمع بین النصوص...
اة وعلی الجمل : تارة یکون البحث فیما إذا مات الموصیی لیه حیال حیی

 . الموصوتارة فیما إذا کان موته بقد وفاة   ،الموص
تقته  البطلان؛ لأنّ الموصی له خیرا  ی کما أفادهی أمّا الأوّل: فالقاعدة 

قد موته بله   ملکی  الموص  ؛ حیث إنّ إنشاء الموصكلّ عن قابلیته للتم
 ولم یتحقّ  خارماً.

مقامه إذا لم یرمیع  له یإلّّ أنّ المشهور قال بالصحّ  وقیام وارث الموص
 عن وصیته مستدلًّّ إلی وموه:   الموص
ل: أنّ القبول حّ  ثابت للموصیی لیه عبقید إنشیاء الوصیی ت فینتقیل  الأو 

 بموته إلی وارثه.
کما أنّ دعوی انتقیال حیّ  القبیول »ردّه ف  المتن بقوله:  &إلّّ أنّ السید

اً ومنع کلّ حّ  إلی الوارث أیهاً محلّ منع صغری وکبری؛ لمنع کونه حقّ 
إنّ المفروض أنّ الإیجاب مخیت  »وقبل هذا قال: « منتقلًا إلی الوارث

فقیامیه مقیام « بالموصی لیه وکیون قبیول الیوارث بمنقلی  قبولیه ممنیو 
الموصی له محتاا إلی الدلیل؛ لأنّه لیس ولیّاً علیه ولّ وکیلًا عنه مهیافاً 

                                                 

 . 260، ص27جواهر الکلام: ج. 1

 . 278، ص2الدروس الشرعیة: ج. 2
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 كلإیجیاب یتهیمّن تملییإلی عدم مطابق  القبول للإیجاب، باعتبار أنّ ا
الوارث، إلّّ أن نقول بأنّ هذا ییتمّ إذا  كالموصی له والقبول یتهمّن تملی

مین  ك، أمّا إذا کان یتلقّی المل من الموص كقلنا أنّ الوارث یتلقّی المل
 الموصی له فقبول الوارث قبول لنفس الإیجاب.

موصیی لیه ولکن هذا مبنّ  علی تمامی  القول بکون القبیول ارثیاً مین ال
: بأنّیه ممنیو  صیغری &لورثته، وهذا هو الذي اورد علیه السیّد المیاتن

وأنّ القبول لّیکون مصداق الح ؛ لأنّه لیس کلّ میا یجیو  فقلیه وکبری 
للإنسان أن یقدّ من الحقوق ولأنّه لّیقبل الإسقاط، فیمتنع أن یکون مین 

صیی  ی علیی الحقوق فیتقیّن أن یکون من الأحکام وو ان القبول فی  الو
 القول به ی و ان القبول ف  ساقر المقاملات.

ولّیخفی الفرق بین الحّ  والحکم من حیث المفهوم والأثیر؛ حییث إنّ 
الحکم مجقول إمّا بالتکلی  وإمّا بالوضع ومتقلّی  لفقیل الإنسیان مین 
حیث المنع عنه والرخص  فیه أو ترتّب الأثر وأمره بید الحاکم ولیس بیید 

 .المحکوم علیه
فالملکی  ی وه  الحکم الوضق  ف  قبال التکلیف  ی قید تکیون متقلّقی  

بالمنیافع ولّتتقلّی   كبالأعیان الخارمی ، وقد تکون متقلّق  بالذمّ  وکذل
بفقل الإنسان نفسه. وأمّا الحّ ، فهو متقلّ  بفقل من له الحّ  نفسه وأنّیه 

وهیو بکیلا  كومراد  له. وتارة یطلی  فیمیا یقابیل الملی كنو  من المل
مقنییه سلطن  مجقول  للإنسان من حیث هو علی غیره ولیو باعتبیار مین 
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الأموال والأشخاص کالقین المستأمرة؛ حیث إنّ للمستأمر سلطن  علی 
 .كا لمومر ف  ماله المقیّن، ولّیخفی أنّه أضق  مرتب  من المل

وعلی الجمل : یکون الفرق بین الحّ  والحکم هو ثبوت حیّ  الإسیقاط 
کالنکیاح لّیرتفیع   ن له الحّ  بخلا  الحکم، فیننّ اللیقوم الحکمیلم

نقیول بجیوا  إسیقاط  ابتواطؤ الیقومین، بیل لّبیدّ مین الطیلاق میع أنّی
القاتل القمدي وموا  بییع الخییاري ومیوا  الفسیخ فی   عنالقصاص 

الهب  بغیر الرحم، هذا مهافاً إلی أن الحّ  بقد أنّ لم یکین مین الأعییان 
المنافع وإنّما هو محض اعتبیار شیرع  أو عقلاقی  یکیون الخارمی  أو 

 الّنتقال فیه نفس المقتبر، فهو یغایر غیره ف  الإرث.
فننّ المنتقل إلی الورث  ف  غیر الحّ  إنّمیا هیو نفیس المیال الیذي کیان 
متقلّقاً للملکی ، مع أنّ المنتقل إلیهم ف  الحّ  نفیس المقتبیر بالّعتبیار 

 الشرع  أو الققلاق .
من منع کون القبول ف  الوصی  حقّیاً تیامّ؛ لأنّ  &ما أفاده السید الماتنف

والقبول ی     الموصی له بقد وفاة الموصیالوصی  لیست إلّّ إنشاء لملک
  علی تقدیر القول بکونها عقداًی کالقبول ف  ساقر الققود محکوم بیالجوا

 الحکم .
المکلّی  وإمهیاء  هذا مهافاً إلی أنّ منشأ ثبوت الحّ  إمّا بجقیل مین

الشار  له کالخیار ف  الققود وإمّا بجقیل مین الشیار ، کحیّ  الشیفق  
عی من الحّ  فی  المقیام لییس مین هیذه والتحجیر وأشباههما، فما یدّ 
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الملکی  للموصی له بقید وفاتیه   الأقسام؛ لأنّ الوصی  هو إنشاء الموص
ی علی القیول  والذي أمهاه الشار  هو الملکی  بقد الموت واعتبر القبول

 کون القبول حقّاً له.  به ی ف  نفوذ الوصی ، وهذه لّتقته
لهت فهیو غییر قابیل للانتقیال  یهذا ومع التنقّل عوالقول بأنّه حّ  للموص

لممنوعی  الکبری؛ لأنّ الحّ  قد ثبت لذي الحّ  نفسه، فلایقبل الّنتقال 
 .كلم ینشأ ذل  إلی غیره، والقبول ف  المقام من هذا القبیل؛ لأنّ الموص

 وللکلام ف  بیان الحکم والحّ  مجال آخر.
إطلاقات الوصی  نفوذها سواء تققّبها القبول أو  یإنّ مقته الوجه الثاني:

لّ، إلّّ أنّه قام الإمما  علی اعتبار القبول وبما أنّه دلیل لبّ   یقتصیر فییه 
ه وقبیول علی المتیقّن وهو القبول ف  الجمل  والأعمّ من قبول الموصی ل

 ورثته، فیحکم بالصحّ  عند تحقّقها.
یتمّ علی تقدیر کون موت الموصی له بقید میوت  كواُشکل علیه: بأنّ ذل

وقبل قبوله والقول بکون القبیول کاشیفاً فحین یذ قبیول الیوارث   الموص
یکف  لقیام الإمما  علی اعتبار القبول ف  الجمل ، وأمّا لو کان موته ف  

و المفروض ی فلامقنی لقیام ورثته مقامه بقد عدم ی کما ه  حیاة الموص
 .1کون الموصی له قابلًا للملکی  نتیج  للموت

کلین  عن عل  بن إبراهیم، عن أبیه، عن إبن أب  نجران،  الوجه الثالث:
قضى »قال:  &عن عاصم بن حمید، عن محمدبن قیس، عن أب  مقفر

                                                 

 . 316 - 315، ص33موسوعة الإمام الخوئي: ج. 1
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ى اي قجل أوصى لآ د والموصى له غائر  &أممدالمؤمنم  ، ا روا 
وصي له ر قبل الموصى، قال: الوصرمة لرواق  أالموصى له ر الذي 

ى الذي ا   وصي له، قال: وم  أوصى لأح  شاإ اً كان أو غائباً ا روا 
الموصى له قبل الموصى، االوصمة لواق  الرذي أوصرى لره إلا  أن 

 .1«يدجع اي وصم ه قبل موته
  .فهذه الروای  صریح  ف  أنّ الوصی  للوارث

الیراوي  كباشیترا 3«المختلی »و 2«كالمسیال»شکال المنقول عن والإ
عمحمد بن قیست بین الثق  والهقی  مندفع بما حقّقیه مماعی  مین أنّ 
عمحمدبن قیست الذي یروي عنه عاصم بن حمید هو البجلّ  الثق  وهیو 

وهکیذا  ت4 عکما عن النجاش ×کتاب قهایا أمیرالمؤمنین يالذي یرو
بین عمیر  بخبیر محمید ةالروای  مؤیّید هوهذ ،5«الفهرست»الشیخ ف  

الباهل  عالساباط ت عکلین  عن محمد بن یحیی، عن عمران بن موسی، 
عن موسی بن مقفر، عن عمر بن سقید المداقن ، عن محمد بین عمیر 

 عن  جلنأ صی نل   ي  ×الساباط  عالباهل تت قال: سألت أبامقفر

                                                 

 . 1، ح 30، کتاب الوصایا: ب 333؛ ص 17وسائل الشیعة: ج. 1

 .127، ص 6مسالک الأفهام: ج. 2

 . 207، ص 6مختلف الشیعة: ج. 3

 . (771) 322رجال النجّاشي: ص. 2

 . (257)107الفهرست: ص. 5



22في أحکام الوصیة                                                                                                          
 

ً له في کأي سنة شیئاً، ف ، فکتب: یصمرني صن اُعطي عمّي أعط »مّت العمي

 .1«ورثته

یهذه الریایة تدلي علل عموم الحکم لصوجة موت المو ل له قبنأ 

فی  »بأنّ ظاهر  ی الّستفصال، فالإشکال ف  تقمیم الحکم كبتر الموصي
 كهو غیر ما نحن فیه؛ لأنّ إیجاب التملی «ف  کلّ سن  كالوصی  بالتملی

تهی  الیبطلان بیالموت ، فالقاعیدة تق یکون من الوص  لّ من الموص
الموصیی لیه  كمندفع بما ذکر أنّ المنساق منها تملی ی لّنتفاء الموضو 

بفقل الموصی وإنشاقه والوص  عالموصی إلیهت لیس هو إلّّ الواسط  ف  
 الإیصال. 

نقم، یمکن الّستشکال بأنّ الظاهر من الروای  کون الوصی  لینفس عمّیه 
 لی الورث .وموضوعی  القمّ، فلاومه لّنتقالها إ

ولهق  السند بمحمد بن عمر الباهل  أو الساباط  ععلی  كولقلّه لذل
اختلا  الهبط ف  نسخ الوساقلت لأنّ الباهل  غیر مذکور ف  الرمیال 

مؤیّیداً للروایی  الُّولیی، وأمّیا  &مقلهیا المیاتن ،والساباط  لیم یوثّی 
 صحیح  المثنی عکلین  عن محمد بن یحیی، عن محمد بن أحمد، عن

عن القبا  بن « الکاف »أیوب بن نوح، عن القبا  بن عامرت ]وف  غیر 
عین أبی   تی بن عبدالسلامعامر عن المثنی[ عوروای  القیاش  عن المثنّ 

قال: سألته عن رمل اُوص  له بوصی  فمیات قبیل أن یقبهیها  &عبدالله
                                                 

 . 3، ح30، کتاب الوصایا: ب332، ص17وسائل الشیعة: ج. 1
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ال  له واقثاً أو مولى ااّاعرا إلمه»قال:  ؟عقباً  كولم یتر
 
نن ، قلت: ف«أ
، فینن لیم تجید ّ  امهد علی أن تقدر له علی ولی»لم أعلم له ولیّاً؟ قال: 

 .1«الجدّ فتصدّق بها كوعلم الله من
عین القبیا  عین « الکیاف »والظاهر أنّه لّبأ  بالسند وإن رواهیا فی  

من دون الواسط ، إلّّ أنّ الصدوق والشیخ رویاها عن القبیا   &الإمام
نقیل القیاشی  هیو المثنّیی بین عبدالسیلام عن المثنّی، والمثنّی بقرین  

ولوردّد بین إبن عبدالسلام وإبن الولید فلابیأ ؛ لأنّ کلیهمیا ثقی  علیی 
 .2 شهادة الکشّ 

ه للتردید فی  المیراد مین وأمّا الدلّل : ومقل الروای  بقنوان المؤیّد فلقلّ 
فننّه إن کان کنای  عین عیدم « فمات قبل أن یقبهها...»القبض ف  قوله: 

ال وعیدم الّستفصی ك  القبول، فتیدلّ الروایی  علیی المقصیود بتیرتحقّ 
أو قبله، وإن کان   له کان بقد موت الموص یصالسؤال عن أنّ موت المو

المراد منه عدم تحقّ  القبض الخارم  فلایرتبط بالمقیام وأمنبیّی  عنیه 
فبقبول الموصی له صار مالًّ   لمفروغیّ  حیاة الموصی له وموت الموص

 ثه الوارث وإن لم یقبهه الموصی له. له ویر

                                                 

 . 2، ح30، کتاب الوصایا: ب332، ص17وسائل الشیعة: ج. 1
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هذا کلّه بالنسب  إلی الروایات الدالّ  علی خلا  مقتهی القاعدة وکیون 
الوصی  یرثها الوارث للموصیی لیه، إلّّ أنّ بن اقهیا صیحیح  محمید بین 

  .مسلم وصحیح  منصور بن حا م
ا الاولى وصیی لرمیل أ ل عین رمیل قال: سُ  ×...عن أب  عبدالله: أم 

 .1«لم  بهيء»ه قبل الموصی؟ قال: ل یلموصفمات ا
ا الثانمة: قال سألته عن رمیل أوصیی لرمیل  &عن أب  عبدالله»... وأم 

لرم  »بوصی  إن حدث به حدث فمات الموصی له قبل الموصی قیال: 
 .2«بهيء

موت الموصی له قبیل قبیول  ا علی أنّ موهاتان الروایتان قد یقال بدلّلته
بقد رمیو   «لم  بهيء» :×لأنّ قوله الوصی  یومب بطلان الوصی ؛

 الهمیر إلی الإیصاء دالّ علی بطلان الوصیّ .
نّ الهمیر رامع إلی الموت کما یقتهیه الأقربی  المانق  أوأمّا لو احتملنا 

للرمو  إلی البقید، فهما موافقتان لصحیح  محمید بین قییس، فییمکن 
لوصییّ  إلیی ورثی  ن وبین ما دلّ علیی انتقیال این الروایتیالجمع بین هات

 . الموصی له إذا مات هو قبل الموص
وعیدم إمکیان الجمیع الیدلّل   ،وإن لم نسلّم وقلنا باستقرار التقیارض

وقلنا ی علیی المبنیی ی بیالرمو  إلیی المرمّحیات فلابیدّ مین الأخیذ 
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عمحمد بن قیست؛ لأنّ الشهرة علی طبقهیا وقید میرّ  یبالصحیح  الّول
ن الجنید، ومع قطع النظر عنها فأیهاً تکیون  عدم نقل الخلا  إلّّ عن اب

ولی مقدّم ؛ لأنّها مخالف  للقامّ ؛ لأنّ المشهور عندهم بطلان الروای  الُّ 
الوصی  وأنّ الرشد ف  خلافهم، فهیذه الروایی  هی  المقتمید فی  مقیام 

 الفتوی.
مة  را إذا علرم   :7مسألةت   نعم يمك  ّعوى انصداف الص م ة عم 

صرو  شرخص الموصرى لره علرى وجره   يالموصكون غدو 
 ال قمم . بل قبما يقال: إن  م ل  الخلاف غمرد إرذه الصروقة، لكر   

الانصداف ممنوع. و على ادضه يخ ص  الإشكال بما إذا كران موتره 
، و إلا  ابنراءً علرى عر   اع براق القبرول بمروت الموصىقبل موت 

ه الموصى  ّ  [1].1امن قل إلى وقث ه ،صاق مالكاً بع  ادو ع   ق
ی للجمع بیین النصیوص ض لقول من تصدّ تقرّ  كوف  هذا الّستدرا[ 1]
کیون تحمل صحیح  محمد بن قیس علی فرض عدم تقیید الوصیی  عفب

الوصی  للوارثت وحمل الروایات المقارض  علی فرض التقیید، وادعیی 
قارض ت غیر هیذه ت: إنّ القدر المتیقّن من النصوص عالم2«الریاض»ف  

شیکل علییه أللیبطلان، ثیمّ   یها إلی القواعد المقتهییفیرمع ف ،الصورة
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خییتّ  الإشییکال بمییا إذا کییان مییوت یوبقیید التنییقّل  ،نصییرا الّبمنییع 
 . الموصله قبل موت  یالموص
أنّ مقتهی الصحیح  عمحمد بن قیست انتقال الوصیی   كراد بذلأولقلّه 

للیبطلان ومقتهیی  إطلاقهیا   إلی الورث  علی خلا  القاعدة المقتهیی
کان المراد من تقیید الوصی  ن لأنّه إعدم الفرق بین فرض التقیید وعدمه؛

ن بکیوله هو تقلّ  غرضه بیه شخصیاً فی  قبیال تقلّی  غرضیه  یبالموص
هیو فی  به له یتصرّ   یمن ممل  أموال الموصی أي المال ی به  یالموص

ا لّأثیر لیه فی  مقیام إنشیاء فهو ممّی ،وینتقل إلی ورثته بقد مماته تهحیا
 ئلوصی ؛ لأنّ القبرة ف  الحکم بالصحّ  والفساد لیست بغیرض المنشیا

 .أهبل تمام القبرة بما أنش ،إلی الإنشاء یهوداع
عف  مقام الإنشاءت قد یکون إلی شخ    الموصوإن کان المراد أنّ نظر 

 ،کون هو علی تقدیر حیاته وإلی الورث  علی تقدیر موتهیله وقد  یالموص
 وبین غیره. بینهکون مامق  تن وقد قیّ دة بشخ  مکون مقیّ تفالوصی  قد 

حین ذ علی القاعدة ولّتحتیاا إلیی  صحّتهاإلّّ أنّ  ،فهذا وإن کان ممکناً 
الصحیح  علیها بقیید  ی له حقیق ، فحملموص یکون إذ الوارث ؛النّ  

 بنفسه. تبل الظاهر منها کون الوصی  لشخ  المیّ  ،علیهفیها ولّ شاهد 
له وعاُخریت  یقیّد الوصی  بحیاة الموصی تارة  الموصنّ وإن کان المراد أ

لّإشیکال  فی  بطلانهیا عنید میوت  :فقلیی الأوّل ،علی نحیو الإطیلاق
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نّ البطلان أ: 1«الجواهر»وف   ،نتفاء قیدهانتفاء الموضو  بلّ ؛له الموصی
مکیین ت إلّّ أنّ هییذه لّ ،فیی  هییذه الصییورة لیییس محییلّاً للکییلام بییینهم

 قدم الشاهد ف  صحیحت  محمد بن مسیلم ومنصیورل ؛المساعدة علیه
 ةولّأثر لهذا التقییید؛ لأنّ الحییاة میأخوذ كا بذلمعلی تقییدهبن حا م 

  .ف  الموضو  مفروض الومود
حمیل الرواییات بفی  ردّ القیول  تومیهاً  2«المستند»هذا کلّه نقلناه عن 

 هإنّ التقیییید علییی ممیییع الومییو :وملخّصییه .المقارضیی  علییی التقیییید
هیذا بنیاء علیی  مهافاً إلی عدم الشاهد له، کیلّ  ،رة مما لّأثر لهصوّ تالم

 ف  تحقّقها. اً کون القبول مقتبربالقول 
به عبقد عدم ردّ الموصیی لیهت  یوإلّّ فبناءً علی أنّ الوصی  إیقا  فالموص

 قتبیرکساقر أموالیه ولّی ،قل إلی الورث تنیموته بو ،ینتقل إلی الموصی له
 طقاً.قبول الورث  ق

  الوصیی  فیننّ مقتهیی الإطیلاق لإطلاق أدلّ  ؛والظاهر أنّه لّتأثیر لردّهم
الیردّ  نّ أبالإممیا  و خرمنا عنهأم لّ وإنّما  سواء تحقّ  الردّ  ،ا نفوذهاهفی

لیه  یمنیه وهیو ردّ الموصی المتیقّنوبما أنّه دلیل لبّ  یقتصر علی  ،عمان
المیال مین  یتلقّییث لقیدم الیدلیل علیی أنّ الیوار ؛نفسه دون الیوارث

   فلاأثر للردّ منهم. ،بقنوان وصیته  الموصث بقنوان الإرث دون المورّ 
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مة مسألة مروق:: 7ت  
 
أحر إا: إرل ال كرم يهرمل وقثرة  بقي إنرا أ

الواق ، كما إذا مات الموصى له قبل القبول ومات واقثه أيضاً قبل 
ة لواق  الواق  أو لا؟ ،القبول  ؛وع مهوجوه: الهمول   ارل الوصم 

لكون ال كم على  رلاف القاعر ة. والاب نراء علرى كرون مر ق  
 [1].1ال كم ان قال حق  القبول ا همل، وكونه الأ باق الا

أي أنّ  ،وارث الیوارثلیالذي یقتهیه ظاهر النصوص هیو الشیمول [ 1]
إلی الوارث فی   وه  انتقال الوصی   یالصحیح  متهمنّ  لبیان کبری کلّ 

 قبّداً.له ت یفرض موت الموص
حّ  ینتقل إلی الوارث والقبول نقم، إذا قلنا بأنّها عقد محتاا إلی القبول 

لّنتقیال الحیّ  أیهیاً إلیی وارث  ؛ولکنّیه أیهیاً ینتقیل ،فللکلام مجیال
 الوارث.

 مر الثالث.وسنبحث عما یرتبط بالمقام ف  الأ
أو الحکیم انتقیال حیّ  القبیول  كوما أفاده من التفری  بینما إذا کان مدر

 ا لّومه له.کونه الأخبار ممّ 
ة مسألة  ّ  بعضرم، ارل تبطل : 7ت م  الثاني: إذا قبل بعض الوقثة و ق

ر ه ّ  أيضاً مق اق حص  رة  ،أو تصح  و يد  الدا أو تصرح  بمقر اق حص 
أو ال فصمل برم  كرون موتره  ،أو تصح  و تمامه للقابل ،القابل اقط  

                                                 

 . 817، ص2العروة الوثقی: ج. 1
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ة أو بع ه ا صح  بالن ،ا بطل يالموصقبل موت  سبة إلى مق اق حص 
 [1]القابل؟ وجوه.

ه لأمیل عیدم حصیول القبیول مین رأ  فلقلّی ا الحکم بیالبطلانأمّ [ 1]
المطاب  للإیجاب، إلّّ أنّ مقتهی الصحیح  عمحمد بین قییست انتقیال 

ابتداءً لکیلّ الأفیراد عمین   له تقبّداً وأنّها وصی یورث  الموصإلی الوصی  
فتکیون لکیلّ مینهم  ،فرادمتقدّدة بقدد الأ  وکون الوصی  منحلّ تالورث ت ف

 ا لّومه.بالنسب  فاحتمال البطلان من رأ  ممّ 
فی   الّمتقاء،فلأمل تهأیهاً مقدار حصّ  وأمّا الحکم بالصحّ  ویرث الرادّ 

الصحّ  بمجرّد القبول ف  الجمل ، ولّأثر للردّ الواقیع مین الیبقض؛ لأنّ 
منیه  بیالمتیقنیقتصیر فییه  نّهإالدلیل علی تأثیر الردّ هو الإمما  وحیث 

 ته.حصّ  له خاصّ  فلم یؤثّر ویأخذ الرادّ  یوهو ردّ الموص
مقدار حصّ  القابل فقط، فللأخذ بمقتهی کلّ من بوأمّا الحکم بالصحّ  

 القبول والردّ.
فالوصی  نافیذة وهی  ی علی ومه الکاشفی  ی إلّّ إذا التقمنا باعتبار القبول 

للموصیی بیه عالمیالت مین حیین میوت لیه  الموصییکش  عن ملکی  
 فیکون الّنتقال بالإرث ولّأثر لردّ البقض. ، الموص

فتصحّ بالنسیب  إلیی  ،نقم، إذا التقمنا بالناقلی  تارة نقول ونلتقم بتأثیر الردّ 
لتقم بتأثیره نلأمل انحلال الوصی ، وإن لم  ؛حصّ  القابل دون حصّ  الرادّ 

فللیرادّ  ،لدلیلت تصحّ الوصیی  مطلقیاً علأمل الأخذ بالقدر المتیقّن من ا
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وأمّا إن قلنیا بقیدم اعتبیار  ،هذا کلّه بناءً علی اعتبار القبول ،تهأیهاً حصّ 
إذ  ؛القبول، فلاإشکال ف  أنّ الوصی  نافیذة مین دون أن یکیون للیردّ أثیر

لیهت قید  ی؛ لأنّ المیّت عالموصی وصیبالالمال قد انتقل إلیهم میراثاً ولّ 
ه وعدم ردّه للوصی  عوإنّ تمیام الّعتبیار بیردّ   الموصوت ملکه بمجرّد م

 دون وارثهت.
للحکم بصحّ  الوصیی  وتمیام المیال للقابیل أنّ الومه ذکرنا  بمافاتّهح 

 .یرث إلّّ القابل له فلا اً لکفای  مجرّد القبول وکون الإرث تابق
 هتیفأمّا الحکم بالتفصیل فهو مطاب  للقاعدة؛ لأنّ الموت مانع من ملکیّ  

لقیدم له ی فتبطل بنیاءً علیی اعتبیار القبیول میقءاً؛  الموصیی أي موت 
حصول القبول المطاب  للإیجاب نقم، بناءً علی اعتباره شیرطاً فیالأقرب 

لکیون ردّه مانقیاً مین المییراث،  ؛الصحّ  بالنسب  إلی القابیل دون الیرادّ 
لقیدم  ؛لولّومه للحکم ف  الصحّ  بالنسب  إلی میراث التمام إلی القابی

 الدلیل علی استحقاقه أکثر من حصّته هذا.
الثالث: إل ين قل الموصى بره بقبرول الرواق  إلرى ت مة:  7مسألة 

ت ثم  إلمه ؟ وجرران: أوجررمرا الموصرىأو إلمره اب ر اءً مر   ،المم 
اعلرى الثراني  ،الثاني وقبما يبنى على كون القبول كاشرفاً أو نراقلًا 

ل ل الأو  مه: أن ه على الثاني أيضاً يمك  أن يقرال وا .الثاني وعلى الأو 
ت آناً م   ل يمك  أن يقال بان قاله إلى المم  ا ثم  إلى واقثه، بل على الأو 
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ره  ؛الموصىبكهف قبوله ع  الان قال إلمه م  حم  موت  ره كأن  لأن 
ل.  [1]إو القابل امكون من قلًا إلمه م  الأو 

 الموصیمن دون وساط   ةلّإشکال ف  انتقال المال إلی الورث  مباشر[ 1]
لیه  ی، وأمّیا إذا میات الموصیالموصیله حال حیاة  یالموص تامله إذا 

لیه أوّلًّ  یبه إلی الموصی یفمن المقلوم انتقال الموص الموصیبقد وفاة 
ثمّ ینتقل إلی الوارث منه کساقر ما ترکه المیّت ما لیم یتحقّی  منیه الیردّ، 

فتیارة  ،ل، وأمّا بنیاءً علیی اعتبیارهوهذا واضح بناءً علی عدم اعتبار القبو
حیث یکش  قبولهم عن ملکی   كکذلکونه کاشفاً، فالحکم أیهاً بقول ن

نتقال إلیهم میراثاً، وأمّا علی القول بکونه له عالمیّتت أوّلًّ ثمّ الّ یالموص
بیه عالمیالت إلیی  یناقلًا کان مقتهی الدلیل عالصحیح ت انتقال الموص

 .الورث  ابتداءً تقبّداً 
ا لّ دلیل علیه؛ لأنّ مقتهی اً ممّ المیّت للمال آنامّ  كفما احتمله من تملی

  تحقّیتوهی  لیم  الموصییله للمال حین میوت  یملکی  الموص الأدلّ 
 ولّدلیل علیه.  الموصوالملکی   عند القبول، فه  مما لم ینش ها 

ة مسألة الدابع: إل الم اق على الواق  حم  مروت الموصرى : 7ت م 
أو  الموصرىأو الواق  حرم  مروت  ،الموصىذا كان قبل موت له إ

رت ثرم   البناء على كون القبول م  الواق  موجباً للان قال إلرى المم 
لًا مر   أو كونه موجباً للان قال ،إلمه ل الموصرىإلمره أو  ؟ اعلرى الأو 

ل و على الثاني الثاني: وجوه  [2].الأو 
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حیح ت ف  أنّ المدار علی والمسأل  واضح  بقد ظهور الروای  عالص[ 2]
، فالروایی   الموصیلیه إذا کیان قبیل میوت  یالوارث حین موت الموص

لیهت وینتقیل إلییه  یعأي وارث الموصی هظاهرة فی  کیون الوصیی  لوارثی
لیه المیّیت  الموصییی لیمباشرة، وهکذا بناءً علی القول بانتقال المال إ

علیی وارثیه  هملیحومنه إلی وارثه المومود حیین موتیه، ولّومیه لآناًمّا 
له؛ لأنّیه تقییید بلادلییل مهیافاً إلیی  الموصیلهت حین موت  الموصیع

 ولّموت غیره. هرثاقتهاء عنوان الوارث کونه وارثاً حین موت موّ 
ة مسألة الخام : إذا أوصى له بأقو امات قبل القبول ارل : 7ت م 

ان على الوجرم  اري المسرألة  تد  زوج ه منرا أو لا؟ وجران: مبنم 
مةا ت ثم  إلى الواق  لا ترد ، وعلرى  ،لم ق   اعلى الان قال إلى المم 

لًا لا مانع م  الان قال إلمرا لأن  المفدوو أن ررا لرم  ؛الان قال إلمه أو 
ة م   ،تن قل إلمه إقثاً م  الزوج ه يبنيالموصبل وصم  علرى  ى. كما أن 

 به بع  قبول الرواق  يال يون والوصايا م  الموص الوجرم  إ داج
ا إذا كانت بما يكون م  ال بوة افري ا  صرا  الولر   وع مه. أم 

لًا امهركل رت أو  كبد به بناءً على الان قال إلرى المم  لانصرداف  ؛الأ
ة ع  مثل إذا.  [1]الأّل 

لیه حیال حییاة  الموصیوقد مرّ ف  الأمر الثالث التفصیل بین موت [ 1]
می  تیرث منهیا وموته بقد وفاته، فقلیی الأوّل یحکیم بیأنّ القو الموصی

بناءً علیی  ،لّنتقال الوصی  إلیهم بالمباشرة، وعلی الثان  لّترث منها نقم
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لیه وانتقیل  الموصیما أنّه لم یتحقّ  القبول من باعتبار القبول وأنّه ناقل ف
فتشیمله ی أي مطل  الورث  ف  ممییع الطبقیات ی هذا الحّ  إلی الورث  

 الروای  الصحیح .
لییه حییال  الموصیییفصیییل بییین مییوت الحکییم هییو الت :وبالجملررة

لایرد ما أفاده بقض من أنّ الیدلیل ییدلّ ف ،وموته بقد وفاته  الموصحیاة
 ؛رث فیستفاد منه حرمان القوم  مین الأراضی علی کونها علی نحو الإ

لأنّ الصییحیح  عمحمیید بیین قیییست وإن ؛ لأنّ الوصییی  بمنقلیی  الإرث
غییر متهیمّن  أنّهیا لّّ له للمورث إ الموصیتهّمنت تنقیل الورث  منقل  

بیل هی   ،القومی  بحرمانبه منقل  الترک ، حتی یحکم  الموصیلتنقیل 
المال علییهم  تقسیملّیناف   ،له ابتداءً نقم الموصیأیهاً کغیرها بمنقل  

لظهور الدلیل علی کون المال لهم بما هیم ورثی   ؛حسب تقسیم الإرث
 له. الموصی

به بقد قبول الیوارث  الموصیصایا من وأمّا الکلام ف  إخراا الدیون والو
 وعدمه؟

له وأنّه بقید قبیول الورثی   الموصیمن  كی الملفنن قلنا بأنّ الوارث یتلقّ 
لیه، فلا میه تقیدّم حیّ   الموصیی كبه ف  ملی الموصیالوصی  فیدخل 

به من نفس  الموصیون ان علی حّ  الورث ، وإن قلنا بأنّ  الورث  یتلقّ الدیّ 
 الموصییبه بقد قبول ورث   الموصیان بلّ  حّ  الدیّ فلاومه لتق  الموص



23في أحکام الوصیة                                                                                                          
 

ی ث حتّیولّ مین المیورّ   الموصینتقل المال إلیهم من  بقبولهمله؛ لأنّ 
 ان.یتقلّ  به حّ  الدیّ 

 والخیاتموة کالسیی  بیه الحبی الموصییوهکذا الحال فیما لو کان فی  
مین  بیهت الموصییالمیال ع یتلقّیونوالقصاء مثلًا، فنن قلنیا بیأنّ الورثی  

کبیر؛ لأنّ المیال عومنیه وة للولید الأبثت فیالحلیه عأي المیورّ  الموصی
 له ثم الورث . الموصی كوةت قد دخل ف  ملبالح

 .كفلیس کذل  الموصمن  كالمل یتلقّونوأمّا بناءً علی القول بأنّهم 
ة مسألة  ر  ينع رق علرى : 7ت م  الساّس: إذا كران الموصرى بره مم 
لًا بع  قبول الواق اإن قلنا بالان ق ،الموصى له اإن قلنا به  ،ال إلمه أو 

انع رق علمره، وشراق  الرواق   الموصىكهفاً وكان موته بع  موت 
االواق  يقرو  مقامره  ،مم   اي ابق ه ويق    علمرم مع تق    ابق ه

ة لوجوّ م  إرو مقر    علمره، وإن  ؛اي القبول ثم  يسقط ع  الواقثم 
النقل وأن ه حم  قبرول الرواق  أو قلنا ب الموصىكان موته قبل موت 

لك  لا يد  إلا  إذا كان انع اقه قبرل قسرمة  ،ا امنع قين قل إلمه آناً م  
ال قر يد انع رق بعر   ربق  رائد الوقثرة  وذلك لأن ه على إذا الوقثة

ّ الوقثرة شراقكرم  بالإق . نعم لو انع ق قبل القسمة اي صوقة تعر  
ارلا  ،لا م  الموصى لره الموصىوإن قلنا بالان قال إلى الواق  م  

ر  ينع رق  ؛ينع ق علمه لع   ملكه، بل يكون للوقثرة إلا  إذا كران مم 
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علمرم أو على بعضرم ا منئذٍ ينع ق ولك  لا يد  إلا  إذا كان ذلك 
ّ الوقثة وقبل قسم رم.  مع تع  

رة  السابع: لا ادق اي قما  الواق  مقرا  الموصرى لره برم  ال ملمكم 
ة  [1].1والعر ي 

  .یخفی أنّ القهدی  علی أقسامولّ[ 1]
  .محلّ خاص ف  تارة: عهد محض کالوصی  بالدفن

  .وتارة: القهد بصر  مال ف  مصر  ومورد خاص
  .شخ  مقیّنلمال  كوتارة: عهد بتملی

وصی  لیه موأمّیا ال  والمقتبر فیها القبول علیی الوصی  لتحقّی  الوصیای
لیه لّتصییر  الموصیدّها صل الوصی  نقم، لو رأر قبوله ف  تحقّ  قتبفلای

  .هل یبه للموص الموصیالوصی  سبباً لحصول ملکی  
له ف  القسم الأخیر  الموصیالکلام ف  قیام الوارث مقام  :وعلی الجمل 

موت  ید قبل القبول، وقد یوصی وصی  أن یقط   یداً عمثلًات شی اً فأن أک
رث ات الإبقههم بانتقال حّ  القبول إلی الوارث فتشمله عمومی كتمسّ 

وإطلاقاتها مالم یدلّ دلیل علی المنع مهیافاً إلیی دلّلی  خبیر البیاهل  
أن   وأمرنی إلیّ  وصیی أعن رمل  ×سألت أبامقفر قال: عالساباط ت:

إلّّ  2«أعرط وقث ره» :، فکتبله ف  کلّ سن  شی اً فمات القمّ  عط  عمّاً اُ 
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  لّختصاص کلمیاتهم بالوصیی ؛قمل الأصحابب منجبر أنّه ضقی  غیر
 كق بین التملیکی  والقهدی  بتحقّی  إیجیاب التملییکی  بقد أن فرّ یالتمل

بیل هی  عهید  ،ف  القهدیی  كف  التملیکی  وعدم تحقّ  إیجاب التملی
 محض.

لقدم تحقّ  الإیجاب فی   ؛ومن هنا یظهر الإشکال ف  انتقال حّ  القبول
 القهدی .

قییس وشیمولها بنطلاق صحیح  محمد بین  &ه کلام الماتنإلّّ أنّه ومّ 
 یالموصی كنّها کما تشمل تملییإحیث  ؛بالنسب  إلی التملیکی  والقهدی 

الوصیی  »مره الوص  بأن یدفع إلیه شیی اً: أتشمل ما إذا  كکذلله شی اً له 
بل هی   ،فلاومه لدعوی اختصاصها بالتملیکی « له  وصأُ لوارث الذي 

یجاب ف  القهدی  قدم تحقّ  الإبعاری  عن القرین  ولّشاهد لها، فالقول 
 مندفع بقد قبول الوص  وعدم ردّه فلاإشکال.

رة كمرا ر على القول به ر اش داط القبول : 8مسألة  مخ ص  بال ملمكم 
ة. و يخ ص  بما إذا كان لهرخص معرم    عدات الا يع بد اي العر ي 

ة  را إذا كران للنروع أو للجررات كالوصرم  نرم ، وأم  أو أشخا  معم 
للمساج  الا يع بد قبرولرم أو قبرول ال راكم  للفقداء والعلماء، أو

ة لررا  :امما للجرات وإن اح مل ذلك، أو قمل. وّعروى أن  الوصرم 
ة وإلا  الا يصح  تملمرك النروع أو  ة بل إي عر ي  لمست م  ال ملمكم 
ة ع   اع باق القبول مطلقاً،  الجرات كما تدى. وق  عدات  ابقاً قو 
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ّ  مانعاً، وإو أي ضاً لا يجدي اي مثل المذكوقات الا وإن ما يكون الد
ّ  بعض الفقداء مثلًا  بل إذا ان صد النوع اي ذلرك الوقرت  ،تبطل بد

ّ  لا تبطل.  اي شخص اد
عحتیی بنیاءً علیی القیول وهنا یبحث عن عدم اعتبار القبول ف  القهدی  
علیه  فیجبإلیهت  الموصیباعتباره ف  التملیکی ت فلایقتبر قبول الوص  ع

لّیقتبر  كعلامه بشرط حیاته، وکذلإله ردّ الوصی  و ،ی  نقمالقمل بالوص
إلّّ إذا کیان له عإذا کانت الوصیی  لشیخ  أو أشیخاصت  الموصیقبول 

ن أکی ،الموصی به لّیتوقّ  علی قبول الموصی له کالوصی  بدفع الیدیون
داره لیهت  یهیبمیثلًا عبیأن  مقیّنیینوصی بمیال لشیخ  أو أشیخاص أ

 كصیحّ  الوصیی  فلهیذا یبقیی المیال علیی ملیفلایهرّ عدم قبوله فی  
ما تقیذّر  ملکه، فقندبقاه علی أرثاً؛ لأنّه قد إعالمیّتت ولّیکون  الموصی

البرّ بخیلا  التملیکیی  بنیاءً علیی  هصر  ف  ومویف ،وصاهأصرفه فیما 
وملّکیه   الموصی كبه عن مل الموصیفننّ فیها قد أخرا  ،اعتبار القبول

له یکش  عن بطلان الوصی  فینتقیل  الموصی لهیقبلم  فنذاله،  لموصیل
  . الموص كلقدم بقاقه علی مل ؛الورث  كإلی مل

من عدم اعتبار القبول ف  الوصی  القهدی  تامّ بالنسیب   اُفیدما  :وبالجمل 
 له. الموصیإلی الوص  و

 کالوصی  یدفع الدیون.   إلّّ إذا کان الموصی به لّیتوّق  علی قبول الوص
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لام بالنسب  إلی الوصی  للنو  أو الجه ... لتحقّ  الوصی  من دون وأمّا الک
والنو  والجه  وقبول بقههم غییر   قبولهم وعدم إمکان القبول من الکلّ 

مجد؛ لأنّ قبول البقض لییس قبیول الکیلّ، وأمّیا قبیول الحیاکم فلقیدم 
 الدلیل علی اعتباره.

من التملیکی  بیل  عدم کون الوصی  للنو  والجه  یادّع«: الجواهر»وف  
 .1النو  أو الجهات كه  عهدی  وإلّّ فلایصح تملی

ولقلّه لوضیوح أنّ الملکیی  لیسیت مین  ،«کما تری» :وردّه الماتن بقوله
نّما ه  مین الّعتبیارات، إالأعراض الخارمی  ک  تحتاا إلی مقروض و

کیون للکلّی  کمیا فی  بیاب تصیحّ أن تفه  کما تصّح تقلّقهیا بالکیلّ 
فما لم ینه عنه الشار  ولم  ،قکاة والوق  و... من دون خلا الخمس وال

بیداره  یلّمیانع مین أن یوصی كفالوصی  کذل ،یردعه بالدلیل  فلابأ  به
 للفقراء والقلماء و... .

 یموصیب لییسبطل؛ لأنّ الشخ  بشخصیه تالردّ من فرد منهم فلا اوأمّ 
 له.

ة كفايرة كرل  مرا ّل  : 9مسألة ق الوصرم   علمررا مر الأقوى اي ت ق 
ى  ، بل يكفي كل  اعل ّال  علمرا ح   الألفاظ ولا يع بد امه لفظ  ا  
ي ة اي ال لالة،  الإشاقة والك ابة ولو اي حال الا  ماق إذا كانت صد
بل أو ظاإدة اإن  ظاإد الأاعال مع بد كظاإد الأقوال. اما يظرد مر  
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له، جماعة ا  صا  كفاية الإشاقة والك ابة ب ال الضدوقة لا وجه 
ه ومرده إذا علرم كونره إن مرا ك بره  بل يكفي وجوّ مك وب منه بخط 

ة. ويمك  أن يسر  ل  علمره بقولره   لا ينبغري » :(×بعنوان الوصم 
. بل ي ل  علمه ما «لامدئ مسلم أن يبمت لملة إلا  ووصم  ه ت ت قأ ه

ر  الرمر اني قرال  :ك برت إلمره :قواه الص وق ع  إبداإمم ب  م م 
ه ولم يقل لوقث ه: إذه وصم  ي و لم يقرل: إن ري  ك   قجل ك اباً  بخط 

ق  أوصمت إلا  أن ه ك   ك اباً امه ما أقاّ أن يوصري بره، إرل يجر  
ه ولم يأمدإم بذلك؟ اك ر   :على وقث ه القما  بما اي الك اب بخط 

ء يج ون اي ك اب أبمرم اري وجره إن كان له ول  ينفذون كل  شي»
 [1].1«البد  وغمده

إیقا  بکلّ ما یدلّ علیه وعدم اعتبار  وأعقد  کلام ف  تحقّ  کلّ ا الأم[ 1]
ة ف  کلّ ملّی  تها والسیرة المستمرّ لفظ خاص فهو ما یقتهیه إطلاقات أدلّ 

فقیال: ومذهب علی وقو  الققد بکلّ لغی ، أمّیا الکیلام فی  تحقّقیه بالأ
فالقمومات  والإطلاقیات شیامل  للأفقیال المبیر ة للمقاصید کمیا هیو 

ف  المقاطاة، فلایتمّ دعیوی تقییید الإطلاقیات بالإممیا  علیی  كکذل
وأمّیا   لأنّها لو تمّت تختّ  بیالققود اللا میاحتیاا الققود إلی اللفظ؛ 

ل لّیبقد التأمّی ،غیرها کالوصی  ععلی فرض کونها عقداًت فلاومه لها نقم
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بینهییا وبییین الفقییلت  كشییارة عبقیید صییدق التفکیییفیی  تحقّقهییا بالإ
 حال الهرورة.واختصاصها ب

إطلاقات الأدلّ  وصدق القنوان  تقته وأمّا الکلام ف  الکتاب  فه  أیهاً 
أي حرمی  ی ولّإشکال ف  شمول الآی  بالنسیب  إلیهیا ی أي الوصی  ی بها 

هافاً إلی أنّ الکتاب  فی  هیذه م 1﴾ه  ع  م     ما  ع   ب   ه  ل     ب      م  ا  ﴿ی التبدیل 
إلّّ بالکتابیی   یقتنیییبییل ولّ  ،فییظ  أظهییر وأقییوی میین مجییرّد اللنیی مالأ

 .ةالمستند
یحذو ة من الققلاء فف  الوصی  خذّ مور القرفی  المتفبما أنّ الققود من الُّ 

 منی  حتیی فی  الأحذوهم وأنّ القر  استقرّ علی الکتابی  فی  الوصیی  
 المتقدّم  وإن قلنا بقدم تداولها ف  غیرها. 

لقرطییا  والقلییمت باعبالکتییاب  بالإیتییاء |مییر النبیی أ كویشییهد لییذل
لییس إلّّ  كلیذلهم قوالدوات حتی یکتب لهم کتاباً ف  أمر الخلاف  ومن

فی   دإلیها عرفاً ، مهافاً إلی میا وربالنسب  القبول ی  غقوّة دلّلتها ومفرول
وإن اُشیکل فی  أسیانید  ،باب الوصی  کالروایتین المذکورتین ف  المتن

میا ففیوتنقّل ف  إطلاقات الأدلّ  ومع ال ،أیهاً بقد کثرتها بقهها ودلّلتها
 ذکرناه کفای .

 
 

                                                 

 .171: 2. البقرة  1


